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Poczatki , Kultury” — jednego z najwazniejszych i najdtuzej dzia-
tajacych polskich pism emigracyjnych, wydawanego w latach
1947—2000 — wigzaly sie bezposrednio z 2 Korpusem Polskim,
ktérego cztonkami byli jego zatozyciele: Jerzy Giedroyc, Jozef
Czapski, Gustaw Herling-Grudziniski, Zygmunt i Zofia Hertzowie.
To wlasnie w ramach tej formacji w lutym 1946 r. gen. Wtadystaw
Anders powotatl do istnienia Instytut Wydawniczy w Rzymie,

pierwocine Instytutu Literackiego — przysztego wydawcy ,Kultu-
ry” — ajego kierownikiem mianowal ppor. Jerzego Giedroycia'. Po
roku redakcja pisma przeniosta sie do podparyskiej miejscowosci

1 Jakméwita o poczgtkach Instytutu po latach w wywiadzie udzielonym Izie Chruslifiskiej
Zofia Hertz: ,Chcielismy trafi¢ przede wszystkim do emigracji, do polskiego czytelnika,
ogromna liczba zotnierzy polskich znajdowata sie w tym czasie na Zachodzie” (I. Chrus-
liiska, Byta raz Kultura... Rozmowy z Zofig Hertz, Lublin 2003, s. 42; M. Zebrowski, Jerzy
Giedroyc. Zycie przed ,Kulturg”, Krakbw 2012, 5. 465-470).
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Maisons-Laffitte. Pierwszy zeszyt — w zamysle kwartalnika —
ukazal sie w czerwcu 1947 r. 2 Pomimo poczatkowych probleméw
natury finansowej oraz organizacyjnej miesiecznik wyrést na jed-
no z najciekawszych zjawisk emigracji. Stanowit przez lata agore
dla najwazniejszych postaci polskiej kultury (gtéwnie literatury)
rozsianych po $wiecie na czele z Andrzejem Bobkowskim, Czesta-
wem Miltoszem i Witoldem Gombrowiczem, z czasem takze pisa-
rzy krajowych — Zbigniewa Herberta czy Marka Nowakowskiego®.

Stosunek redakgji do sytuacji politycznej w powojennej Polsce
cechowato do 1956 . jednoznaczne potepienie komunizmu* przy
jednoczesnej krytyce postaw londynskiego $rodowiska emigra-
cyjnego. Dobrym tego przykladem byla replika jednego z czo-
towych publicystéw pisma Juliusza Mieroszewskiego do tekstu
Melchiora Manikowicza z listopada 1949 r., w ktérej to autor zarzu-
cal polskiej emigracji odrealnienie i egzystowanie w zamknieciu
$rodowiskowym uniemozliwiajacym opracowanie powaznego
programu niepodleglosciowego: ,, Rozwijajac zagadnienie Emi-
gragji, by unikng¢ nieporozumien trzeba zacza¢ od stwierdzenia,
ze Emigracja w calosci opiera sie na konwencji. Fundamentem
tej konwengji jest — protest. Nie uznajemy «rzgdu» Bieruta, nie
uznajemy Lwowa, zmian Konstytucji itd. A natomiast uznajemy
nieuznawany Rzad polski w Londynie, granice wschodnia z r. 1939
a na zachodzie granice obecng itd. itd. Innymi stowy nasza emi-
gracyjna rzeczywisto$¢ nie pokrywa sie rzeczywisto$cia faktycz-
na, jak réwniez nasz emigracyjny poglad prawny nie pokrywa sie

2 ].Giedroy¢, Autobiografia na cztery rece, oprac. K. Pomian, Warszawa 1999, s. 141-152.

3 M.A.Supruniuk, Kultura: materiaty Zrédtowe do dziejow Instytutu Literackiego w Paryzu.
Bibliografia przedrukow wydawnictw Instytutu Literackiego w Paryzu w niezaleznych oficy-
nach wydawniczych w Polsce w latach 1977-1990.T. 2, Torui 1994, s. 21—-29.

4 Swiadczy o tym m.in. wydanie w ramach biblioteki ,Kultury” ksiazki Bierny opdr czy
wyzwolenie (1953) autorstwa bytego trockisty i nawréconego konserwatysty Jamesa
Burnhama wzywajgcego do antykomunistycznej krucjaty (J. Burnham, Bierny opér
czy wyzwolenie, Paryz1953; ). Korek, Paradoksy paryskiej ,Kultury” Styl i tradycje myslenia
politycznego, Katowice 2008, s. 92—96. zob. szerz. nt. twérczosci Burnhama: S. Lucas,
Freedom's War: The US Crusade Against the Soviet Union, 1945-56, Nowy Jork 1999).



z oficjalnym wyznawanym przez wiekszo$¢ pogladem prawnym
na zmiany, ktére zaszty po roku 1939™.

W czasie odwilzy po pazdzierniku 1956 r. Giedroyc oraz Mie-
roszewski postanowili udzieli¢ Wtadystawowi Gomulce kredytu
zaufania. Wedlug Pawla Zietary: ,»Kultura« powitala przewrét
pazdziernikowy z entuzjazmem, jako pozadany przetom, otwie-
rajacy nowe perspektywy i mozliwosci dziatania. Nie ukrywa-
ta wielkich oczekiwan zwigzanych z osobag Gomutki. Narodowy
komunizm, ktérego nowy szef partii zdawat sie by¢ uosobie-
niem, od pewnego czasu brany byt przez nig pod uwage jako
krok w kierunku poprawy sytuacji w kraju”. Na fali tego entuzja-
zmu redaktor naczelny ,Kultury” wydal w formie broszury z serii
»Dokumenty” (druga w kolejnosci po referacie Chruszczowa:
,O kulcie jednostki i jego nastepstwach”) programowe przemo-
wienie pierwszego sekretarza z pazdziernikowego plenum wraz
z poprzedzajacym je komentarzem Mieroszewskiego — Dylemat
Wiadystawa Gomutki®.

Redakgja liczyla na to, ze na fali odwilzy pismo bedzie prze-
kracza¢ ,,zelazng kurtyne” i dociera¢ do kraju poczta, jednak juz
w 1957 t. ,Kultura” zaczela by¢ przechwytywana, konfiskowana
i niszczona. Jak pisal Mirostaw A. Supruniuk: ,Zaré6wno mie-
siecznik, jak i ksigzki Biblioteki «Kultury» dociera¢ poczety do
adresatéw dopiero na przetomie 1956 i 1957 roku, chociaz nadal
(lecz juz nie tak konsekwentnie jak wczesniej) rekwirowane byly
przez funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenistwa Publicznego juz
w urzedach pocztowych”. Doktadnie po roku redaktor Giedroyc
zareagowal na zamkniecie pisma ,,Po prostu” i w apelu do krajo-

5 . Mieroszewski, Klub trzeciego miejsca [w:] ,Kultura”, nr. 8/25 (1949),s. 92.

6 P Zietara, Emigracja wobec Pazdziernika: postawy polskich Srodowisk emigracyjnych wobec
liberalizacji w PRL w latach 1955—1957, Warszawa 2001, s. 209.

7 N.Chruszczow, O kulcie jednostki i jego nastepstwach, Dokumenty, z. 1, Paryz1956.

8  Przeméwienie | sekretarza KC PZPR Wtadystawa Gomutki na VI1I Plenum, 21 X 1956, Doku-
menty, z. 2, Paryz1956.

9 M. A.Supruniuk, Kultura: materiaty Zrédtowe do dziejéw... T. 2,1994 Toru, s. 24. Por. z:
Z.Girzynski, Jerzy Giedroyc a ,przetom pazdziernikowy” w Polsce [w:] ,Archiwum Emigracji:
studia, szkice, dokumenty”, z. 5/6, (2002/2003), 5. 144.
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wych czytelnikéw pisat bez ogrédek o ustroju PRL: [...] jedynym
kryterium polityki Polski Ludowej jest nadal interes partiiiracja
stanu partii, a nie Polski. Dajac wyraz naszej wierze w mozliwosé
ewolucyjnej zmiany i poprawe warunkéw w kraju — nie rozumie-
lismy przez to, ze ktérego$ dnia komunisci odejda od komunizmu.
Sadziliémy natomiast, ze komunisci, wykorzystujac wyjatkowa
sytuacje, zechca zamienic 6w przywilej geopolityczny, stanowiacy
fundament ich egzystencji, na autentyczne zaufanie i solidarne
poparcie narodu. [...] Komunisci polscy mieli przed soba dostow-
nie dziejowa szanse wykazania $wiatu, ze potrafig przewodzi¢
demokratycznemu spoteczenistwu w oparciu o demokratyczne
metody i instytucje. Mieli szanse podwazy¢ teze — uznang za
pewnik przez setki milionéw ludzi na Zachodzie — a mianowicie,
ze z komunistami nie mozna wspélpracowad, a mozna ich tylko
zwalczad. Cale zainteresowanie «polskim eksperymentem» spro-
wadza sie de facto do tego problemu. Dziejowa szanse miat «polski
eksperyment» przede wszystkim w bloku sowieckim i w Azji. Ile
narodéw, zyjacych w poczuciu zupelnej beznadziei, nagle z Polska
zaczelo wigzac swojg przyszlosé. Co zrobiono, by te — w tej chwi-
li niktle — odruchy wykorzysta¢ do wspétpracy? Tchérzostwo,
prowincjonalizm, schlebianie tepemu szowinizmowi — kazalo
nadal ograniczac sie jedynie do dretwych »dekad przyjazni«™°.
W latach szescdziesigtych Mieroszewski postulowal z kolei
walke z komunistyczng wladza za pomoca ewolucjonizmu, czyli
wprowadzania powolnych, metodycznych zmian systemu pole-
gajacych na demokratyzacji i europeizacji opresyjnego (totali-
stycznego) systemu, jak pisat: ,,Co nalezy rozumie¢ przez »odwilz«
ideologicznag? W pierwszej linii nalezy rozumie¢ udemokratycz-
nienie komunizmu, czyli potaczenie socjalizmu z wolnoscig. Poli-
centryzm musi obowigzywac nie tylko w stosunkach pomiedzy
partiami komunistycznymi, lecz i w samych partiach. Oznacza

10 Cyt.za: M. A. Supruniuk, Zobaczy¢ inng Polske. Pomoc paryskiego Instytutu Literackiego dla
Polski w latach 1946-1990: koncepcje i realizacja, Toruf 2011, s.145-147



to swobode dyskusji i swobode krytyki”". Publicysta okreslat
ten program mianem ,rewolucji na raty”, przywolujac jako przy-
klad casus Jugostawii, komunistycznego kraju, ktéremu udalo sie
zerwac sie z hegemoniag Moskwy. Mieroszewski argumentowat
przy tym, ze problem niecheci do zmian nie tkwi, jak mozna by
sadzi¢, w czynniku zewnetrznym tj. w Zwigzku Sowieckim, ale
jego powodem jest brak sprawczo$ci politycznej samego Gomul-
ki: ,Rosjanie — pisat Mieroszewski — pogodzili sie z titoizmem —
i pogodziliby sie z polskim modelem, gdyby polski model istnial.
Dzi$ Rosjanie pogodziliby sie z wieloma rzeczami, na ktére nigdy
nie zdobylby sie Gomultka™2.

Na poczatku 1968 r. Giedroyc wstrzemiezliwy wobec mozliwo-
$ci sprawczych swoich rodakéw przeorientowal wlasne podejscie
do potencjalnych zmian politycznych w kraju oraz ich postulowa-
nej dynamiki. O kulisach tej przemiany napisat Andrzej S. Kowal-
czyk: ,W pierwszej dekadzie lutego odwiedzito »Kulture« kilka
»bardzo waznych 0séb z kraju«, w tym Jarostaw Iwaszkiewicz.
Dopiero rozmowy z nimi u$wiadomily Giedroyciowi powage sytu-
acji w Polsce. Wybuchaly strajki na tle ekonomicznym, mlodziez
radykalizowata sie, rosty nastroje opozycyjne w srodowisku litera-
tow, wzmagalta sie walka frakcyjna w partii. Do tej pory Giedroyc
zalecat Londynczykowi [Mieroszewskiemu - przyp. aut.] korekty
ewolucjonizmu, teraz postawil na dzialania bardziej ofensyw-
ne, proklamowat radykalizm: »koniec prébom ulepszania ustroju
komunistycznego«. Nie bedzie zyczliwosci i taryfy ulgowej dla
rewizjonistéw, trzeba postawi¢ na tendencje rewolucyjne, ktére
nurtuja mtodziez i inteligencje w Rosji, na Ukrainie w Czecho-
stowagji i na Wegrzech™:.

Kolejna odstona buntu spolecznego w marcu 1968r. stata
sie pretekstem do poglebienia rewizji zalozen doktryny Miero-
szewskiego. W wydanej w 1968 r. naktadem Wydawnictwa MON,

11 ]. Mieroszewski, Ewolucjonizm, Paryz 1964, s. 55.
12 Ibidem,s.17.
13 A.S. Kowalczyk, Wena do polityki. O Giedroyciu i Mieroszewskim, t. 2. Warszawa 2014, s. 319.
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w ramach serii: ,Ideologia, Polityka, Obronnos¢” propagandowe;j
ksiazce Teorie i praktyki paryskiej Kultury, jej autor, aktor i dzien-
nikarz Witold Filler zdefiniowat logike ewolucjonizmu Miero-
szewskiego jako doktryne wynikajaca z niewiary w ewentualne
zwyciestwo militarne Zachodu z blokiem Sowieckim. ,[...] brak
nadziei na zwycieski konflikt militarny - pisal Filler - kaze szu-
ka¢ innych drég zniszczenia bloku panstw socjalistycznych. Sko-
ro wladze w tych panstwach sprawuja partie komunistyczne,
nalezy zainicjowac proces rozsadzenia tych partii od wewnatrz.
Wykorzystujac istnienie w partii (dopuszczalnych w mys$l zasad
demokracji wewnatrzpartyjnej) pewnych réznic pogladéw, nalezy
doprowadzi¢ do ich intensyfikacji, by w sztucznie wyolbrzymio-
nej atmosferze wasni doprowadzi¢ do, cho¢by czesciowej, $wia-
topogladowej dezintegracji partii”. Filler uwazal, ze zalozenia
ewolucjonizmu rozbily sie na marcu 1968 r., gdy nardd polski
»zespolil sie z partig™*.

W tekscie Ewolucja czy rewolucja z kwietnia 1968 r, sam Mie-
roszewski przyznal, iz przecenil mozliwosci , polskich rewizjoni-
stéw marksistowskich”. Zaledwie rok wczesniej w publicystycznej
ksiazce Polityczne Neurozy bedac pod wrazeniem Listu otwartego
do partii — manifestu z marca 1965 r. wzywajacego do prawdziwej
rewolucji marksistowskiej autorstwa, studentéw historii UW -
Jacka Kuronia oraz Karola Modzelewskiego czotowy publicysta
»Kultury” pisal, iz jednoznacznie stanowi dowdd na to, ze ewo-
lucja komunizmu jest mozliwa, a: ,[...] marksizm wyzwolony
z dogmatyki jest zdolny do ewolucji”*. W kwietniu 1968 r. Mie-
roszewski z jednej strony nie wykluczal przeprowadzenia zmian
politycznych w PRL metodami rewolucyjnymi — a wiec podobnie
jak Giedroyc - ale z drugiej przestrzegal przed zgubnym w skut-
kach powstaniem antyrosyjskim, do ktérego mogtoby dojs$¢ w pol-
skiej rzeczywistosci. Mieroszewski uwazat ze: ,Szanse przewrotu
w mniejszej, czysto polskiej skali — zalezalyby réwniez od podsta-

14 W.Filler, Teorie i praktyki paryskiej Kultury, Warszawa 1968, s. 72—73.
15 J. Mieroszewski, Polityczne Neurozy, Paryz1967,s.78.
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wy spoleczenstwa w stosunku do Rosji [...] Jezeli Polacy ktadliby
gléwny nacisk na demokratyzacje ustroju — powstrzymujac sie
od eskalacji celéw narodowo-panstwowych — Rosjanie w obec-
nej sytuacji nie zaryzykowaliby interwencji zbrojnej. Oczywiscie,
gdyby nowy rzad w Warszawie zadeklarowal wystapienie z Pak-
tu Warszawskiego, oglosil neutralnosc i skierowat ultimatum do
wojsk sowieckich stacjonujgcych w Polsce — sprawa przybrataby
inny obr6t™¢. Bardziej radykalny okazal sie przedwojenny dziatacz
KPP i byty PRL-owski dyplomata Zbigniew Byrski, ktéry w 1969 .
uzyskat azyl polityczny w USA. W tekscie Rewizjonizm polityczny
w Europie Wschodniej napisal on: ,Komunizm jest jak zaklinowany
od wewnatrz mechanizm. Nie ma juz do niego zadnego klucza.
Mozna go tylko rozbi¢ uderzeniem mlota™.

Gdanski grudzien 1970 r. nasilil rewizje pogladéw redakgji.
Proces ten Andrzej Stanistaw Kowalczyk okreglit mianem ,wycho-
dzenia z ewolucjonizmu™*®. Przyktadowo w tekscie z 1971 1. zaty-
tutowanym Linia Mieroszewski analizujac raz jeszcze postawe
uczestnikéw marca 1968 r., czyli mtodych rewizjonistéw oskarzal
ich o niedojrzalosé¢ polityczng. Jak zauwazyl Janusz Korek: , Mie-
roszewski, zarzucajac uczestnikom Marca ‘68 literacki socjalizm,
krytykowat ich za niedostrzeganie intereséw innych grup spotecz-
nych oraz za lojalistyczng oraz legalistyczng postawe wynikajaca
ze ztudzen, co do dobrej woli partii-wladzy. Dowodem na to, ze
krajowa inteligencja byta niedojrzata politycznie i cierpiala na
niedowtad $wiadomosci demokratycznej, byt [...] brak zaintere-
sowania tej grupy spolecznej problematyka robotnicza oraz nie-
che¢ do nawigzania wspétpracy ze srodowiskami robotniczymi™®.
Porzucenie teorii o rewizji systemu komunistycznego nie wigzato

16 Idem, Ewolucja czy rewolucja [w:] ,Kultura’, nr 4/246, (1968), s. 90-91.

17 Z.Byrski, Rewizjonizm polityczny w Europie Wschodniej [w:] , Kultura”, nr1/268—2/269 (1970),
s.40.

18 Zob.szerz.rozdz.: ,Taternicy” Wyjscie z ewolucjonizmu [w:] A. S. Kowalczyk, Wena do poli-
tyki..., t. 2.,5.339-359.

19 1. Korek, Paradoksy paryskiej..., s. 402. Por:]. Mieroszewski (Londyniczyk), Linia [w:] ,Kul-
tura’, nr1/280, 2/281 (1970), s. 402.



sie wcale z rezygnacja z politycznego realizmu, bo ten nakazywat
patrze¢ na pacyfikowane przez komunistyczna wtadze wybuchy
niezadowolenia spolecznego w kraju, jako na bezalternatywne
»akty rozpaczy”, ktére — co gorsza — nie mogty liczy¢ na zainte-
resowanie opinii publicznej paristw kolektywnego Zachodu?°.
Redakgja , Kultury” w odezwie do czytelnikéw z pierwszego nume-
ru z 1971 r. wyrazita podziw dla robotnikéw wybrzeza, zwrécita
zarazem uwage na wyrazny podzial klasowy, ktéry uwidocznit
sie w marcu 1968 r., gdy do studentéw domagajacych sie wolno-
$cinie dotaczyli robotnicy: : ,[...] oznaki solidarnosci robotniczej
z demonstrujacymi studentami daly sie zauwazy¢ dopiero w fazie
dogasania wydarzeni marcowych bylo juz naturalnie za pézno.
Teraz wida¢ lepiej i dramatyczniej niz kiedykolwiek, ze nie ma
istotnie chleba bez wolnosci. Lecz systematyczne przemienianie
spoteczeristwa polskiego w bezwolny tlum daje swoje rezultaty.
U boku walczacych dzis robotnikéw polskich brak bitej wczoraj
inteligencji polskiej. Dop6ki nie nastapi zgranie wszystkich rewin-
dykacji i zadan w jedna calo$¢, dopdki w obliczu gnicia rezymu
nie zostanie stworzona wiez autentycznej wspélnoty rewolucyj-
nej robotnikéw i inteligencji, dopéty nieuniknione sporadyczne
wybuchy buntu i niezadowolenia skazane beda na grozbe izolacji,
pozostang aktami rozpaczy bez alternatywy politycznej i bez pro-
gramu politycznego” 2. Na marginesie, obserwacje te podwazyt
po latach Jerzy Eisler — badacz tego okresu — ktéry przekonuje,
ze ,zdecydowanie najliczniejsza grupe wéréd oséb zatrzymanych
w Marcu 1968 r. stanowili wlasnie robotnicy” i chociaz faktycznie
to ,,studenci byli sitg napedzajaca éwczesne protesty”, to jednak
»w wielu wypadkach mieliémy do czynienia z udzialem w ulicz-
nych demonstracjach znacznych grup mtodych robotnikéw czy
tez mlodziezy szkolnej”; trudno tez nie zauwazy¢, ze do ulicz-

20 M. Tyrchan, Paryska ,Kultura” wobec konfliktow politycznych w Polsce (1976-1989), Poznan
2011,5.93.
21 Redakdja, Polski grudzien [w:] ,Kultura”, nr1/280-2/281, (1971), s. 238.
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nych wystgpien dochodzito réwniez w miastach, w ktérych nie
bytlo szko6t wyzszych?2.

Zastapienie Gomulki na stanowisku I sekretarza przez Edwar-
da Gierka - postrzeganego na Zachodzie jako technokrate ilibera-
ta - przyjal z rezerwa. W korespondencji z Mieroszewskim pisal,
ze jest to w istocie zmiana kosmetyczna?, za$ nowego przywdédce
partii odbierat jako ,kacyka” ze Slaska potrafigcego wykorzysta¢
unikatowa pozycje tego najbogatszego regionu w kraju do budo-
wania wlasnego mitu sprawnego gospodarza. Mianowanie za$ na
stanowisko premiera Piotra Jaroszewicza — statego przedstawi-
ciela Polski przy RWPG - uznat za krok wstecz i przejaw zwiek-
szenia uzaleznienia kraju od Moskwy?*. Paradoksalnie redakcja
»Kultury” spodziewala sie takze, ze - w przeciwienstwie do twar-
dogtowego Gomutki - Gierek a wiec rzekomy liberal, doprowadzi
do rozbudowy komunistycznego aparatu przymusu. W numerze
z listopada 1971 r. w anonimowym tekscie autor postugujacy sie
pseudonimem ,Swiadek Szczecinski” pisal: ,Réwniez Gierkowi
potrzebny jest postuszny i gotowy do spelnienia kazdego rozkazu
aparat policyjny. Pod tym wzgledem nie wolno mie¢ jakichkol-
wiek zludzen. Gierek jeszcze bardziej rozbuduje ten aparat, choé
nie ma w nim juz [Mieczystawa] Moczara. Wszak na spotkaniu
ze stoczniowcami w Szczecinie, co powinno by¢ wiadome, pro-
ponowal z trybuny robotnikom wstepowanie na stuzbe w MO.

22 ). Eisler, Polskie miesigce czyli kryzys(y) w PRL, Warszawa 2008, s.110-113 i inne.

23 Po latach w swojej autobiografii Giedroyc piszac o rzgdach Gomutki potrafit dostrzec
takze dobre strony jego polityki, przy jednoczesnym wyraznym zastrzezeniu porazek,
do ktérych redaktor ,Kultury” zaliczyt wydarzenia zwigzane z marcem 1968 r. oraz
grudniem 1970 r.: ,Jesli dzi§ mozna oceniaé jego role raczej pozytywnie, to dlatego, ze
zwiekszyt zakres autonomii Polski w obrebie bloku sowieckiego i ze przyczynit sie do
utozenia stosunkéw z Niemcami. Zlikwidowat kontyngenty wegla i podjat inne préby
moze nie usamodzielnienia, ale przynajmniej przeciwstawienia sie eksploatowaniu
Polski przez Zwigzek Sowiecki. Byt rowniez zwolennikiem normalizacji stosunkéw
zNiemcami; wiadomo dzi$, ze doprowadzit do wizyty Brandta wbrew Moskwie”. (J. Gie-
droyc, Autobiografia na..., s. 237).

24 A.S.Kowalczyk, Wena do polityki..., t. 2,s.377.



Oswiadczyl, ze w organach milicji wolnych jest i czeka na zapel-
nienie 5 tysiecy etatéw”?.

25 czerwca 1976 t. byl kolejnym przelomowym buntem spo-
tecznym w historii PRL, gdy w 112 zaktadach pracy na terenie
24 wojew6dztw przeszto 8o tys. 0séb (w tym gléwnie w Rado-
miu — 20 tys. oraz Ursusie — 14 tys. protestujacych) rozpoczelo
strajk i demonstracje uliczne?s. Bezposrednia przyczyna protestu
stala sie zapowiedziana dzien wczesniej przez premiera Jarosze-
wicza drastyczna podwyzka cen artykutéw zywnosciowych?. Bunt
zostal szybko spacyfikowany. Co jednak istotne w jego nastep-
stwie inteligenckie $rodowiska opozycyjne zainicjowaly jedno-
czaca je akcje pomocy dla uczestnikéw strajkéw przesladowanych
przez wladze. We wrzesniu 1976 r. ten spontaniczny ruch przyjat
nazwe Komitetu Obrony Robotnikéw.

Poczatkowo redakcja ,Kultury” uznata czerwiec 1976 r. za
kolejny zryw niezrozumialy dla opinii publicznej na zachodzie.
»Zdziwienie zagranicznych i emigracyjnych obserwatoréw -
pisal Bolestaw Sulik w pazdziernikowym numerze — wyplywa,
paradoksalnie, z analogicznych Zrédel: z niezrozumienia spo-
tecznych i kulturowych mechanizmoéw, ktére dziataja w srodowi-
skach polskich robotnikéw. Dlatego zaskakuje ich powszechnosé
i natychmiastowosc protestu, dlatego szukaja $ladéw zorganizo-
wanego wspdldzialania robotnikdéw, lub gotowi sa wierzy¢ w ukry-
ta prowokacje”?®. Jednak pod koniec 1976 r. Giedroyc dostrzegt
przelomowsa role czerwcowego zrywu jako zaczatku zrebéw zor-
ganizowanej opozycji. Jak pisal po latach na tamach autobio-
grafii: \W drugiej potowie lat siedemdziesiatych [...]»Kulturax,
ktoéra byta poprzednio pismem zarazem literackim czy kultural-
nym i politycznym, przechylila sie znacznie bardziej w kierunku
polityki. Bylo to nastepstwem zmian, jakie dokonaly sie wtedy
w polskim zyciu politycznym i ktérych szczegdlnie jaskrawym

25 Swiadek Szczecinski [w:] ,Kultura’, nr11/290, (1971), s.122.

26 P Sasanka, Czerwiec1976. Geneza—przebieg — konsekwencje, Warszawa 2017, s. 248—249.
27 Ibidem,s.113-115.

28 B.Sulik, Robotnicy [w:] ,Kultura”, nr10/349, (1976), s. 66.
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przejawem bylto powstanie KOR. Jego zastugi historyczne sa
ogromne: jako pierwszy przetamat strach przed wystapieniem
z podniesiong przytbica przeciw wladzy komunistéw, zajat sie
problemem robotniczym i zapoczatkowal na duza skale akcje
wydawnicza, ktérej znaczenie bylo kolosalne”?. Spostrzezenie to
wigzalo sie takze, ze zmianami filozofii funkcjonowania pisma.
Jak zauwazy! Mikotaj Tyrchan: ,Miesiecznik Jerzego Giedroycia
stawal sie w drugiej potowie lat 70. XX wieku pismem adresowa-
nym w znacznym zakresie gléwnie do odbiorcéw krajowych —
zwigzanych z dziatalnoscia dysydencka oraz szerszymi kregami
spolecznymi. Publicystyka drugoobiegowa wypelniata w duzym
stopniu krajowe zapotrzebowanie na niezalezng debate politycz-
ng, jednakze »Kultura« starata sie o zachowanie dotychczasowego
statusu najwazniejszego emigracyjnego periodyku oddziatujacego
na opozycyjne elity”°.

Chcac oddzialywad w wiekszym niz do tej pory zakresie na kraj,
redakcja musiala zadbac o to, by numery ,Kultury” i ksigzki, ktére
ukazywaly sie w ramach jej biblioteki trafialy do Polski. W tym
celu Instytut Literacki nawigzal wspétprace z International Lite-
rary Centre Ltd. w Nowym Jorku, ktére kupowato czes¢ naktadu
miesiecznika, ,Zeszytéw Historycznych” oraz wydawanych ksig-
zek, ktére wysylano transportami do Polski, gdzie zasilaly pézniej
sie¢ powstajacych w konicéwee lat 70. sieci niezaleznych bibliotek
w calym kraju®'. Redakcja pisma angazowala sie w pomoc finan-
sowa dla opozycji organizujac na ten cel zbidrki wéréd swoich
czytelnikéw, a takze przekazujac pienigdze z wtasnego funduszu
redakcyjnego. Jak wspominata Zofia Hertz: ,Zapoczatkowana
w drugiej polowie lat siedemdziesigtych pomoc wydawnictwom
niezaleznym byla kontynuowana w latach osiemdziesiatych. Poza
tym Jerzy byt, obok miedzy innymi Czestawa Mitosza, czlon-
kiem zarzadu Funduszu Pomocy Niezaleznej Literaturze i Nauce

29 ].Giedroyc, Autobiografia na..., s. 242.
30 M. Tyrchan, Paryska ,Kultura” wobec.., s. 233.
31 M. A.Supruniuk, Zobaczy¢ inng Polske..., s. 83.



Polskiej, ktéry wéwczas funkcjonowat. Chodzito nam gléwnie
o pomoc dla ludzi z kraju, drobne stypendia. Fundowali$my sty-
pendia dla studentéw i pracownikéw naukowych z Polski, inne
dla literatéw, tych z kraju, ale réwniez dla tych, ktérzy znalezli
sie na emigracji”2.

W kolejna dekade - jak zauwazyt Krzysztof Kopczyniski - srodo-
wisko , Kultury” weszlo wyraznie ostabione. W zespole redak-
cyjnym zabraklo przede wszystkim zmarlego 21 czerwca 1976 .
(w wyniku powiktan zwigzanych z chorobg nowotworows) Juliu-
sza Mieroszewskiego. W zamieszczonym na famach pisma nekro-
logu stwierdzono, iz jego $mier¢ stworzyta w , Kulturze” ,wyrwe,
ktorej nikt nie wypelni”. Kilka lat pézniej, 5 pazdziernika 1979 1.,
zmarl natomiast jeden z filaréw organizacyjnych Instytutu - Zyg-
munt Hertz*. Q

32 Cyt.za: M. Chojecki, Instytut Literacki i pomoc dla kraju [w:] Redaktor. 20 lat bez , Kultury”,
red. . Hofman, Lublin 2020, s. 35; . Korek, Paradoksy paryskiej..., s. 418.

33 K. Kopczyriski, Przed przystankiem Niepodlegtosé. Paryska , Kultura”i kraj1980-1989, War-
szawa 1990, s.19—20; M. Sedtak, Zygmunt Hertz. Trzy dekady w ,Kulturze” [w:] Kultura
Paryska. Twércy, dzieto, recepcja, red. |. Hofman, Lublin 2007, s.17-28.
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